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Asunto: se remite JE.

Dre. Jesus Ociel Baena Saucedo

Secretario General de Acuerdos del

Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.
Present e.-

Sirva este medio para hacer de su conocimiento que se recibié en este Tribunal, escrito de
interposicion de Juicio Electoral presentado por el licenciado Jesus Ricardo Barba Parra, en su
caracter de representante propietario del partido politico MORENA, en contra de la sentencia dictada
en el expediente TEEA-PES-041/2022. Remitiéndose a Usted la documentacion sefialada para que
se realice los tramites correspondientes.

CsS.| CC. |CE. Recibi: Hojas

Escrito de interposicion de Juicio Electoral presentado por el licenciado Jests
Ricardo Barba Parra, en su caracter de representante propietario del partido
politico MORENA, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA-
PES-041/2022.

Juicio Electoral promovido y signado por el licenciado Jesus Ricardo Barba
Parra, en su caracter de representante propietario del partido politico
MORENA, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA-PES-
041/2022.
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Siendo todo lo anterior, quedo atenta a sus observaciones.

Atentamente:
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Oficialia de Partes

C.c.p. Archivo




o~

-~

f

m orena ‘ Representacion ante el IEE

La esperanza de México Aguascalientes

ASUNTO: SE INTERPONE JUICIO
ELECTORAL

ACTO IMPUGNADO: SENTENCIA
DICTADA POR EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES EN EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR CON NUMERO DE
EXPEDIENTE TEEA-PES-041/2022.

PARTE ACTORA: PARTIDO
POLITICO MORENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL  ELECTORAL  DEL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

ESCRITO DE PRESENTACION

HONORABLES MAGISTRADAS Y

MAGISTRADOS INTEGRANTES / !
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE AGUASCALIENTES.

PRESENTE.

Jesus Ricardo Barba Parra, en mi caracter de Representante Propietario del
partido Morena ante el Consejo General del Instituto Estatal Electoral de
Aguascalientes (IEEA), personeria que tengo debidamente acreditada y reconocida
ante esa autoridad administrativa electoral, sefialando como domicilio para oir y
recibir notificaciones y documentos el inmueble ubicado en Avenida Lic. Adolfo
Lopez Mateos Pte. 112, Obraje, C.P. 20230 Aguascalientes, Ags. y autorizando para
tales efectos a los CC. Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, José Juan
Arellano Minero, Alejandro Sanchez Laguna, Rubén Rosales Andrade, Alfonso
Gonzalez Alvarez, Osvaldo Fabian Roquet Lopez Jaime Hernandez Ortiz, y en

su caso, el correo electrénico ricbarba@gmail.com para todos los efectos a que

haya lugar, comparezco para exponer:

Que por medio del presente escrito, a nombre del partido que represento, solicito a
usted tenga a bien REMITIR Y DAR TRAMITE al medio de impugnacién al rubro
indicado, mismo que se acompaiia al presente escrito, en los términos de lo
dispuesto por los articulos 9, parrafo 1, 17 y demas relativos y aplicables de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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Escrito de interposicion de Juicio Electoral presentado por el licenciado Jesus
Ricardo Barba Parra, en su caracter de representante propietario del partido
politico MORENA, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA-

041/2022.
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Parra, en su caracter de representante propietario del partido politico
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Por lo antes expuesto, atentamente solicito:

UNICO.- Tener por interpuesto, en tiempo y forma, en nombre y
representacion del Partido Politico MORENA el presente JUICIO ELECTORAL vy
previos los tramites de ley, remitirlo a la autoridad competente para su resolucién.

PROTESTO LO NECESARIO
“La Esperanza de México”

o

Jesus Ricardo Barba Parra
Representante propietario de Morena ante el Consejo

General del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes.
A los 31 dias del mes de mayo del afio 2022.
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ASUNTO: JUICIO ELECTORAL

ACTOR:
PARTIDO POLITICO MORENA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

ACTO RECLAMADO:
RESOLUCION RECAIDA EN EL
EXPEDIENTE TEEA-PES-041/2022.

ESCRITO INICIAL DE DEMANDA

MAGISTRADAS Y MAGISTRADOS

DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL /
PODER JUDICIAL DE LA

FEDERACION

PRESENTES

Jesus Ricardo Barba Parra, en mi caracter de Representante Propietario del
partido Morena ante el Consejo General del Instituto Estatal Electoral de
Aguascalientes (IEEA), personeria que tengo debidamente acreditada y
reconocida ante esa autoridad administrativa electoral, sefialando como domicilio
para oir y recibir notificaciones y documentos el inmueble ubicado en Avenida Lic.
Adolfo Lépez Mateos Pte. 112, Obraje, C.P. 20230 Aguascalientes, Ags. y
autorizando para tales efectos a los CC. Luis Euripides Alejandro Flores
Pacheco, José Juan Arellano Minero, Alejandro Sanchez Laguna, Rubén
Rosales Andrade, Alfonso Gonzalez Alvarez, Osvaldo Fabian Roquet Lopez
y Jaime Hernandez Ortiz, y en su caso, el correo electrénico

ricbarba@gamail.com para todos los efectos a que haya lugar, comparezco para

exponer:

Que encontrandome en tiempo y durante el plazo de cuatro dias, a nombre del
partido politico que represento y con fundamento en los articulos 1, 14, 16, 17, 41
base VI y 99 fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (CPEUM), en relacion con los diversos 3, parrafo 1, inciso a); 4; 6,
parrafo 1, 7, parrafo 1, 3, 8, 9, parrafo 1, 12 y 13, parrafo 1, inciso b), 86, 87, 88,
89 y demas disposiciones aplicables de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, y 186 fraccion Il inciso b) y 189 fraccién | inciso
e) de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién; asi como en los
Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracion de Expedientes del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion (LGIETEPJF, 2014, pp. 2-

1
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3), en los cuales se determiné la integraciéon de los expedientes denominados
“Juicios Electorales”, para el conocimiento de aquellos asuntos en los cuales se
controviertan actos o resoluciones en la materia que no admiten ser impugnados
a través de los distintos juicios y recursos previstos en la legislacion adjetiva
electoral; por lo anterior, promuevo JUICIO ELECTORAL, a fin de controvertir la
resolucion que me fue notificada y/o tuve conocimiento el 27 de mayo del 2022,
en el Procedimiento Especial Sancionador con numero de expediente TEEA-PES-
041/2022, dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.

DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO ELECTORAL

Dentro del marco normativo de los medios de impugnacion, como ordenamiento
maximo, esta la regulacién constitucional (CPEUM, 2019, art. 41, Base VI, art.
99, fraccion V), que mandata que el sistema de medios de impugnacion tiene la
finalidad de garantizar que en los actos y resoluciones emitidos por las
autoridades electorales jurisdiccionales, prevalezcan los principios de legalidad y
constitucionalidad y, a través de estos medios se pretende agotar el principio de
definitividad en materia electoral. Esto con la unica intencion de brindar
proteccion a los derechos politicos electorales del ciudadano como lo son la
libertad de expresion, el derecho de votar y ser votado, el derecho de asociacion
y también a través de estos medios los partidos politicos y los candidatos
independientes podran acudir ante las autoridades electorales a solicitar la
reparacion de algun derecho que se considere vulnerado.

El sistema electoral mexicano esta disefiado para que cada una de las acciones
emitidas por tribunales administrativos o jurisdiccionales puedan ser
controvertidos a través de los medios de impugnacion reconocidos en la ley y
que, por supuesto, tienen delimitada su procedencia, asi como los requisitos que
reviste. Se retoma al juicio electoral y el juicio de revision constitucional electoral,
al ser los juicios que de manera practica se han promovido para controvertir las
sentencias dictadas dentro los procedimientos sancionadores ordinario y
especial.

Es necesario precisar que la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral no prevé expresamente la procedencia de algun juicio o
recurso especifico para impugnar un acto como el que ahora se reclama.
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De ahi que, un medio de impugnacion como lo es el Juicio Electoral se considere
la via idéonea para controvertir este tipo de resoluciones, puesto que la
controversia que se plantea no puede ser analizada mediante via distinta.

Por lo que es pertinente considerar que esta via procesal facilita el acceso a la
justicia ya que representa un recurso sencillo, efectivo y rapido para ser oido con
las debidas garantias ante un acto de autoridad judicial, como lo prevén los
articulos 8, parrafo 1y 25, parrafo 1, de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, en relacion con el 1° y 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Por tales motivos, es que se considera necesario encuadrar la impugnacion que
ahora nos ocupa en una via procesal que garantice el derecho de acceso a la
justicia y permita verificar la legalidad de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Aguascalientes.

Esto es asi, porque de conformidad con el articulo 17, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos; y a efecto de no dejar en
estado de indefension a los gobernados, cuando un acto o resolucion en materia
electoral no admita ser controvertido a través de un medio de impugnacion
previsto en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion esta facultada para integrar juicios electorales, para la tramitacion y
resolucion de asuntos carentes de una via especifica regulada legalmente, por lo
que La presente demanda se hace valer en la via de Juicio Electoral, de
conformidad con lo establecido por la Sala Superior del Tribunal Electoral al emitir
los “Lineamientos para la identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion”,' en los cuales, en términos
generales, determiné que, cuando un acto o resolucion en materia electoral no
admita ser controvertido a través de un medio de impugnacion previsto en la Ley
de Medios, las Salas del Tribunal estan facultadas para formar un expediente y
conocer de cualquier impugnacion en contra de sentencias de Tribunales locales,
relacionados con algun procedimiento administrativo sancionador a nivel estatal,

mediante juicio electoral.

' Emitidos por la Sala Superior del TEPJF, el treinta de julio de dos mil ocho, atendiendo a una interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 17; 41, parrafo segundo, base VI; y 99, de la Constitucion; y 3, fraccion
I, inciso a), de la Ley de Medios, con el fin de garantizar el acceso a la tutela judicial efectiva y no dejar en
estado de indefension a los gobernados.
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En este orden de ideas, se advierte que el Juicio Electoral es el medio idéneo para
controvertir la sentencia recaida al expediente TEEA-PES-041/2022 dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.

Por lo que en cumplimiento al articulo 9 de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnaciéon en materia electoral, procedo a manifestar lo siguiente:

.- NOMBRE DEL ACTOR. - Ha quedado precisado en el proemio del presente
escrito, y firmado al calce de este.

I.- PERSONERIA. - En términos del 13, numeral 1, inciso a), fraccion |, de la Ley
de Medios, la personeria del suscrito esta debidamente acreditada

lll.- DOMICILIO PARA OIiR Y RECIBIR NOTIFICACIONES. - El cual ha quedado
sefialado en el proemio del presente libelo, asi como sefaladas las personas

autorizadas para los mismos efectos.

IV.- ACTO O RESOLUCION QUE SE IMPUGNA. .- La sentencia definitiva, por la
que se declara existente la infraccion de calumnia atribuida a la ciudadana Nora
Ruvalcaba Gamez, candidata a la gubernatura del estado por el partido Morena,
y la existencia de la infraccion de culpa in vigilando atribuida al partido politico
Morena dictada en el expediente TEEA-PES-041/2022, misma que me fue
notificada y/o tuve conocimiento el dia 27 de mayo de 2022.

V.- AUTORIDAD RESPONSABLE.- El Tribunal Electoral del Estado de

Aguascalientes.

Vi.- PRECEPTOS LEGALES Y CONSTITUCIONALES VIOLADOS - Los que
mas adelante se indican.

VIl.- FECHA EN QUE TUVE CONOCIMIENTO DEL ACTO. - El 27 de mayo de
2022, dia en que me fue notificada y/o tuve conocimiento de la sentencia de mérito
tal y como consta en la cédula de notificacion personal respectiva.
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VIIL.- INTERES JURIDICO. - El interés juridico es evidente porque el érgano
partidista al que represento impugna sentencia del 27 de mayo de 2022, por el
Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes en el Procedimiento Especial
Sancionador, con nimero de expediente TEEA-PES-041/2022, mediante la cual
el referido 6rgano jurisdiccional local determind, sustancialmente, entre otros
temas, imponer una amonestacion publica al partido politico al que represento,
supuestamente, por haberse decretado la existencia de la infraccion consistente
en culpa in vigilando, relacionado con una supuesta omision al deber de cuidado
respecto de las conductas realizadas por la C. Nora Ruvalcaba Gamez, candidata
de Morena a la gubernatura del estado de Aguascalientes, de ahi que resulte
evidente que se actualice el interés juridico.

IX. PROCEDENCIA . -

a) FORMA. Se promueve el presente juicio de manera escrita, con nombre y
firma del suscrito en nombre y representacion de MORENA, sefalando
domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como personas autorizadas
para ello, los hechos en que se basa la impugnacion y las pruebas que la
sustentan, ademas de los agravios que le causa a mi representado el acto
que se recurre.

b) OPORTUNIDAD. EIl presente medio de impugnacién se presenta dentro
del plazo de 4 dias previsto en el articulo 109 numeral 3 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, toda vez que
me fue notificada y/o tuve conocimiento el 27 de mayo del 2022, y al
estar vinculado el asunto con el Proceso Electoral Local, se computan los
plazos al tenor de lo siguiente:

G e 4 IR Dia 2. Dia 3 Dl | R
del acto.
Viermes Sabado Domingo Lunes Martes Miércoles
27 de mayo | 28 de mayo | 29 de mayo | 30 de mayo | 31 de mayo | 01 de junio
de 2022 de 2022 de 2022 de 2022 de 2022 de 2022

c) DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. Al no existir algin otro medio de
impugnacion que se deba agotar de manera previa y que resulte eficaz para
modificar o revocar el acto impugnado, es procedente que este érgano
jurisdiccional conozca del presente JUICIO ELECTORAL.
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d)

LEGITIMACION. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 110, con
relacion al articulo 45, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, este instituto
politico cuenta con la legitimacion para promover el presente juicio en la
calidad de ente sancionado, por medio del suscrito como su representante.

INTERES JURIDICO. El interés juridico es evidente por que la autoridad
responsable, al emitir la sentencia, por la cual declara existente la
infraccion atribuida a la C. Nora Ruvalcaba Gamez, candidata a la
Gubernatura por el partido politco MORENA, dictada en el expediente
TEEA-PES-041/2022, causa perjuicio de mi representado, tal como se
hace valer mas adelante.

DERECHOS QUE SE ESTIMAN VIOLADOS. El acto que por esta via se
impugna viola los principios constitucionales de legalidad, certeza y
equidad en la contienda electoral; lo que se traduce en una afectaciéon grave
a la norma constitucional y legal.

PRETENSION Y CAUSA DE PEDIR

Nuestra pretension consiste en que se revoque el acto combatido.

La causa de pedir se sustenta en el hecho de que la autoridad responsable

incurrio en diversas irregularidades al dictar el acto impugnado, tal como se hace

valer mas adelante.

Siendo fundamento del presente medio de defensa legal, las consideraciones y

argumentos de hecho y de derecho que a continuacién se indican:

HECHOS

1. Proceso electoral. El 7 de octubre de 2021 el Consejo General del Instituto

Estatal Electoral decreté el inicio del Proceso Electoral Local 2021-2022 para la

renovacion de la Gubernatura del Estado de Aguascalientes y periodo de

campana electoral del 03 de abril al 01 de junio.
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2. Denuncia. El 14 de mayo, el ciudadano Israel Angel Ramirez, representante
suplente del PAN y de la coalicion “Va Por Aguascalientes” ante el Consejo
General, presentd una queja en contra de Nora Ruvalcaba Gamez, candidata de
Morena a la gubernatura del estado, asi como del referido instituto politico,
derivado de la realizacién de una publicacion en su perfil de Facebook, que a su
dicho, contiene expresiones que configuran la infracciéon de calumnia en perjuicio
del PAN, del PRD, de la coaliciéon “Va por Aguascalientes” y de la candidata Maria
Teresa Jiménez Esquivel. A su vez, exigid a la autoridad administrativa la
adopcién de medidas cautelares.

3. Integracion del expediente |IEE/PES/051/2022 y remision al Tribunal. En
fecha 24 de mayo de 2022, se celebro la Audiencia de Pruebas y Alegatos, y una
vez desahogada, el Secretario Ejecutivo, al considerar debidamente integrado el
expediente |IEE/PES/051/2022, ordené remitirlo a este Tribunal, en fecha 25 de
mayo de 2022.

4. Radicacion del expediente TEEA-PES-041/2022 y turno a Ponencia.
Mediante Acuerdo de Tumo de Presidencia, en fecha 25 de mayo de 2022, se
ordend el registro del asunto en el Libro de Gobierno de Procedimientos
Especiales Sancionadores, al que correspondié el nimero de expediente TEEA-
PES-041/2022 y se turné a la Ponencia de la Magistrada la Magistrada Laura
Hortensia Llamas Hernandez.

5. Acto impugnado. El 27 de mayo de 2022 en el expediente TEEA-PES-
041/2022 el Tribunal Electoral de Aguascalientes dicté sentencia definitiva, por la
que se declara existente la infracciéon atribuida a la C. Nora Ruvalcaba Gamez,
candidata a la Gubernatura por el partido politico Morena y la existencia de la
infraccién de culpa in vigilando atribuida al partido politico Morena en los términos

siguientes:
VI. Resolutivos:
Primero. Se acredita la infraccion atribuida a Nora Ruvalcaba
Gamez.

Segundo. Se impone a Nora Ruvalcaba Gamez, la sancion
consistente en una multa de 40 UMAS (Cuarenta Unidades de
Medida y Actualizacion) equivalente a $3,848.80 (Tres mil
ochocientos cuarenta y ocho pesos 80/100 M.N.)

Tercero. Se declara la existencia de la infraccion consistente
en culpa in vigilando atribuida al partido politico Morena

Cuarto.- Se impone una amonestacion publica al partido
politico MORENA.
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Quinto.- Publiquese en la pagina de internet de este Tribunal,
en el catdlogo de sujetos sancionados de los Procedimientos
Especiales Sancionadores.

Mismos, que ocasionan al partido politico que represento, los siguientes:

AGRAVIOS
PRIMER AGRAVIO

Fuente de agravio.- Lo es la indebida motivacion y fundamentacion en las
consideraciones y resolutivos que llevaron a la responsable a determinar la
existencia de la presunta infraccion de calumnia por imputacién de delitos o
hechos falsos y en consecuencia la violacion a los derechos fundamentales de
libre expresion y difusion de ideas y opiniones en el marco de la campaiia politico-
electoral para la eleccion popular de la Gubernatura del Estado de Aguascalientes,
ademas del derecho a voto libre e informado.

Articulos legales violados.- Lo son por indebida interpretacion y aplicacién lo
articulos 1°; 6; 7; 14; 16; 41 Base II, apartado C de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 19, parrafo 2 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos y 13, parrafo 1 la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos; 471 segundo parrafo de la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales; 244, primer parrafo fraccion IV y segundo parrafo,
fraccién III del Codigo Electoral del Estado de Aguascalientes; y 416 del Cddigo
Penal Federal y 191, fraccién III del Cédigo Penal de Aguascalientes.

Concepto de agravio.- La resolucion que se impugna carece de la debida
motivacion y fundamentacién, asi como de congruencia interna y externa, ademas
de ser contraria a los derechos fundamentales de libre manifestacion y difusion de
ideas y opiniones protegidos por los articulos 6 y 7 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y los tratados internacionales.

En efecto, la responsable en una interpretacion injustificada y restrictiva determina
que unas simples frases coloquiales, en el contexto de la campaiia electoral
constituyen imputacion de delitos falsos, de acuerdo a las consideraciones
siguientes:



m orena I Representacion ante el IEE

La esperanza de México Aguascalientes

En segundo término, b) el elemento objetivo también se colma, pues el
contenido expreso que se denuncia es el siguiente: “Y les decimos
también a la candidata del PRI, al PRD y al PAN que no les va a alcanzar.
Que la gente esta sumamente indignada por los negocios que ha hecho,
que la gente sabe que con esos 600 millones de pesos que se robaron

de las luminarias y que es lo que tienen de manera constante y sonante,
estan comprando voluntades, pero no les va a alcanzar’.

()

En tal sentido, si bien el contenido cuestionado es extenso y, por tanto,
PODRIA CONSIDERARSE GENERICO, lo cierto es que de las frases
cuestionadas se advierte que le atribuye de manera directa y univoca tanto
al PAN, como a la candidata Maria Teresa Jiménez Esquivel, un delito,
especificamente, el delito de robo, al mencionar “con esos 600 millones
de pesos que se robaron” lo que, en el caso, permite concluir que se esta
en presencia de la imputacién del tipo penal previsto por el articulo 140, del
Caodigo Penal para el Estado de Aguascalientes.? Dicho en otras palabras,
se advierte que existe un vinculo directo entre la expresion cuestionada
y los hechos delictivos atribuidos a la parte denunciante.

[énfasis afiadido en maylsculas y negritas]

Conforme a lo anterior, en esta ocasion al responsable refiere realizar un analisis
gramatical e integral, ya no contextual como en otras resoluciones de la misma
indole en la que atenta en contra del derecho fundamental de libre manifestacion
y difusion de ideas y opiniones. Es precisamente de este presunto andlisis
gramatical e integral que refiere que las frases coloquiales las convierte en
imputacion de delitos.

Como puede apreciarse de las consideraciones de la responsable, se limita a
considerar que el uso del vocablo “robo” utilizado de manera coloquial, es
inequivocamente el tipo penal a que se refiere el Codigo penal del Estado de
Aguascalientes y que existe la intencion de demeritar al partido politico quejoso y
su candidata a la Gubernatura del estado, por lo que indebidamente concluye que
se afecta el proceso electoral, tales consideraciones de la responsable carecen

2 Articulo 140.- Robo. El Robo consiste en:

I. El apoderamiento de una cosa ajena mueble, dinero o valores, sin derecho y sin consentimiento de la
persona que puede disponer de ella con arreglo a la ley;

Il. El apoderamiento de cosa propia, dinero o valores, cuando éstos se hallen en poder de otra persona por
cualquier titulo legitimo, en la medida que ello afecte el patrimonio de quien los detente; o

lll. El aprovechamiento de energia eléctrica, agua, gas, servicio telefonico, servicio de Internet o de imagen
televisiva, sin consentimiento de la persona que legalmente pueda disponer de ellos. [...]
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de una debida motivacion y fundamentacion ya que la imputacion de delito falso
para constituir calumnia debe demostrarse con todos sus elementos entre los
cuales se encuentra la figura de real malicia, asi como la realizacion de un test de
proporcionalidad respecto de los derechos humanos en juego, destacando el de
libre manifestacion y difusion de ideas de ideas y opiniones, mismo que se
encuentra potenciado y reforzado en el contexto de libre debate de ideas que es
una campafa electoral y ante candidaturas y partidos politicos que estan
expuestos a la critica y el debate intenso.

Es asi que el uso de manera coloquial del vocablo “robo” no conlleva de manera
automatica como indebidamente lo estima la responsable, a la imputacién del tipo
penal de robo y mas cuando se trata de frases genéricas en las que no se hace
referencia a los elementos o alguno de los 3 supuestos que el tipo penal de robo
refiere en el articulo 140, del Cédigo Penal para el Estado de Aguascalientes, es
decir, que haya existido el sefialamiento de apoderamiento de muebles o
inmuebles o el aprovechamiento de otro tipo de bienes que describe el tipo penal.

Es por ello por lo que el sentido de la resolucién que se impugna carece del debido
sustento juridico y es contraria de derecho al incurrir en lo que dice prevenir que
es la afectacion al proceso electoral y al derecho del voto informado, asi como la
libertad de expresion y difusion de ideas y opiniones en el marco del debate
connatural de la campafa electoral de la eleccion de la Gubernatura del Estado
de Aguascalientes.

A mayor abundamiento, es de sefalar que la calumnia refiere o significa tener una
actuacion maliciosa sobre hechos especificos o sobre imputacién de un delito a
determinada persona, de manera deliberada y constituye un limite a la libertad de
expresion de los candidatos.

Al respecto, los articulos 6 y 7 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establecen los derechos fundamentales a la libre expresion y difusion
de ideas y opiniones para el sistema juridico mexicano. La libre manifestacion de
las ideas constituye uno de los fundamentos del Estado constitucional
democratico de derecho, y, asimismo, se ha considerado que la libertad de
expresion es primordial para que la ciudadania cuente con los elementos
necesarios para la conformacion del sentido del sufragio y, por tanto, para la
definicion misma de su gobierno. En el ambito politico y electoral, la libre
expresion, cualquiera que sea la concrecion, resulta de la mayor importancia, sea
declarativa o critica.
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Asi, las expresiones que se emiten en el contexto del proceso electoral deben
valorarse con un margen mas amplio de tolerancia, para dar mayor cabida a juicios
valorativos, apreciaciones o0 aseveraciones proferidas en los debates
estrictamente electorales o cuando estén involucradas cuestiones de interés
publico o de interés general, en una sociedad democratica. Sin embargo, al igual
que el resto de los derechos fundamentales, ello no implica que la libertad de
expresion sea absoluta, pues, como todos los derechos, esta sujeta a los limites
expresos y sistematicos que se derivan de su interaccion con otros elementos del
sistema juridico, pues el propio articulo 6° constitucional establece que dicha
libertad esta limitada por el ataque a la moral, la vida privada, los derechos de
terceros, la provocaciéon de algun delito, o la afectacién al orden publico.

Una concrecion a esos limites tasados o que se sigue constitucionalmente para el
derecho de expresion en el ambito politico electoral esta en la prohibicién de
calumnia. Al respecto, el articulo 41, Base Ill, Apartado C, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, constituye el fundamento
que legitima la prohibicion de que se trata, al establecer que en la propaganda
politica o electoral que difundan los partidos y candidatos deberan abstenerse de
expresiones que calumnien a las personas.

La libertad de expresion en el ambito de las contiendas electorales de una
sociedad democratica, es un elemento primordial de comunicacién entre los
partidos politicos y el electorado, en el que el debate e intercambio de opiniones
debe ser no sélo propositivo sino también critico, para que la ciudadania cuente
con los elementos necesarios a fin de que determine el sentido de su voto, lo cierto
es que el ejercicio de la libertad de expresion en materia politico-electoral tiene
como restricciones la emision de “expresiones que denigren a las instituciones y

a los propios partidos o que calumnien a las personas”.

En consecuencia, el 6rgano competente de verificar el respeto a la mencionada
restriccion debe ser particularmente cuidadoso en el ejercicio de esa atribucion,
cuando las denuncias o quejas se formulan contra propaganda politica o electoral
difundida por los partidos politicos, cuyo contenido se relacione con la comisién
de delitos.

La autoridad responsable afecta de manera determinante el derecho fundamental
de libertad de expresion y difusién de ideas y opiniones, por lo que la sentencia
que se impugna viene a afectar el libre debate e intercambio de ideas al
descalificar el discurso y las opiniones de una de las opciones en la contienda

electoral y favoreciendo a otra, sin tener el debido cuidado que requiere tan
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delicada funcién de administracion de justicia, por lo que ademas se viola el
principio de intervencion minima, por lo que resulta aplicable en el presente asunto
el criterio de interpretacion de esta Sala Superior con la clave , rubro y contenido
siguientes:

Tesis XVIl/2015

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR EN MATERIA ELECTORAL.
PRINCIPIO DE INTERVENCION MINIMA.—De Ia interpretacion
sistematica de los articulos 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 468 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales; asi como de los numerales 2 y 17
del Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional
Electoral, se desprende que el principio de intervencién minima,
que rige en el Derecho Penal, se inscribe en el derecho
administrativo sancionador electoral y convive con otros
postulados de igual valor como son: legalidad, profesionalismo,
exhaustividad, concentracion de actuaciones, idoneidad, eficacia y
expeditez. En ese contexto, su inclusion en el articulo 17
reglamentario implica que la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral no despliegue una investigacion incompleta o parcial,
porque en esencia, la intervencién minima busca un balance o
equilibrio con otros derechos fundamentales indispensables en la
dinamica de la investigacién, y si bien su aplicaciéon impone el
deber de salvaguardar al méaximo la libertad y autonomia de las
personas de frente a actos de privacién o molestia en su esfera
individual de derechos, es necesario que en cada caso, se
ponderen las altemativas de instrumentacion y se opte por aplicar
aquella que invada en menor forma el ambito de derechos de las
partes involucradas, teniendo en cuenta en su aplicacion, que el
citado principio se enmarque a partir de los principios de legalidad,
profesionalismo, exhaustividad, concentracion de actuaciones,
idoneidad, eficacia y expeditez.

A diferencia de la critica desinhibida, abierta, vigorosa que se puede dar incluso
respecto al ejercicio de cargos publicos anteriores en donde el intercambio de
ideas esta tutelado por las disposiciones constitucionales invocadas, tratandose
de la difusién de informacién relacionada con actividades ilicitas, ésta incrementa
la posibilidad a quién la utiliza sin apoyarla en elementos de
conviccion suficientes, de incurrir en alguna de las restricciones previstas
constitucionalmente, en atencion a la carga negativa que sin una justificacion
racional y razonable, aquélla puede generar sobre la reputacion y dignidad de las
personas.

De lo anterior, no es posible advertir la imputacion directa o indirecta, de la posible
comision de delitos patrimoniales al Partido Accién Nacional y a su candidata a la
Gubernatura, puesto que el vocablo “robar” usada de manera coloquial no podria
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estimarse irrefutablemente como la imputacion de un hecho que pudiera dar lugar

a la comision de alguna conducta tipificada como un delito.

Dentro del debate politico, el ejercicio del derecho fundamental a la libertad de
expresion e informacién, asi como el deber del Estado de garantizarlo, ensancha
el margen de tolerancia frente a juicios valorativos, apreciaciones o aseveraciones
vertidas en esas confrontaciones, cuando se actualice en el entorno de temas de
interés publico en una sociedad democratica, y bajo esa premisa, no se considera
transgresion a la normativa electoral la manifestacion de ideas, expresiones u
opiniones que apreciadas en su contexto, aporten elementos que permitan la
formacién de una opinion publica libre, la consolidacion del sistema de partidos y
el fomento de una auténtica cultura democratica, sin rebasar el derecho a la honra
y dignidad reconocidos como derechos fundamentales.

Estamos en presencia de una critica severa y molesta que hace referencia a la
gestion de la parte denunciante en el marco de la funcién publica, ya que ha sido
criterio sostenido por la Sala Superior en reiterados asuntos, que la emision de
expresiones con un contenido fuerte, no implican la imputacién de un acto ilicito o
delictivo que se encuentre tipificado en el Coédigo Penal del Estado de
Aguascalientes.

No es viable acreditar la infraccion comentada, pues cuando no se advierta un
vinculo entre la expresion y la alusion a la comision de un delito atribuido a la
persona que se considera afectada, debe entenderse como una postura critica en
la que se destaca a otras opciones politicas contrarias, lo cual debe estar permitido
en el contexto del debate politico.

No se acredit6 el elemento objetivo que exige una imputacion directa de un hecho
o delito falso, para continuar como el estudio de la infraccion de calumnia, pues
de no colmarse el elemento objetivo, seria imposible jurisprudencialmente

continuar al estudio del elemento subjetivo.

Por ejemplo, en el asunto SUP-REP-96/2016 y su acumulado, la Sala Superior
razono que el solo uso de ciertas palabras, aun cuando sean de contenido fuerte

o se refieran a lo que coloquialmente se considera como un delito, en el
contexto de promocionales transmitidos por los partidos politicos, no constituye

calumnia cuando no se usan para la imputacion directa de hechos o delitos que
se les atribuyen a los partidos contrarios o a sus candidatos.
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Asimismo, tal 6rgano jurisdiccional, al emitir el asunto SUP-REP-685/2018,
recordé que las expresiones o calificativos que se realizan, tales como ‘“ratero,
mentiroso” o “delincuente de cuello blanco”, no actualizan necesariamente
calumnia si no existe un vinculo entre la expresion y la imputacion de la
comisioén de un delito atribuido a la persona que se considera afectada, dado
que, debe entenderse como la referencia a una postura critica, particularizada en
el caso de los servidores publicos que presuntamente desvian recursos publicos
o fondos de trabajadores.

Al respecto, tal como lo refiri6 Sala Superior, los términos abordados en tal
sentencia -ratero, mentiroso, delincuente de cuello blanco- no implican
imputaciones directas de delito, dada la inexistencia de un vinculo entre la
expresion, y delito atribuido a la persona que se considera afectada, por lo que,
en el presente caso, tal resoluciéon esclarece que la expresiones cuestionadas se
tratan de criticas severas y molestas en contra de la candidata denunciante, de
ahi no sea posible acreditar el elemento objetivo en cuestion y, por tanto, tampoco
sea posible continuar con el elemento subjetivo.

La autoridad responsable omite el deber de establecer mecanismos idéneos a fin
de evitar una indebida censura dentro de la contienda electoral y de quienes en
ella participan, con el objetivo de propiciar el debate politico respecto a temas de
interés general como la transparencia, rendicién de cuentas, lucha contra la
corrupcion y, por tanto, contribuir al voto informado de la ciudadania.

Es asi como en el caso que nos ocupa la tratarse de la expresion de meras
opiniones, no se actualiza la infraccion de calumnia al no existir el elemento de
real malicia o malicia efectiva, tal y como define tal figura juridica la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en el Amparo Directo en Revision 172/2019, Primera
Sala, Min. Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Sentencia de 10 de abril de
2019, México, se refiere lo siguiente:

p. 22-23 La "malicia efectiva” es el criterio subjetivo de imputacion
adoptado para resolver los casos de responsabilidad civil por ejercicio
de la libertad de expresion. Esto significa que para poder condenar
civilmente a una persona en este tipo de asuntos, debe verificarse la
existencia de todos los elementos que tienen que estar presentes en
cualquier esquema de responsabilidad civil extracontractual que no
sea de naturaleza objetiva: (i) la ilicitud de la conducta (vulneracién
del derecho a la vida privada); (ii) el criterio subjetivo de imputacion
(dolo o negligencia); (iiij) la existencia de un dafo (afectacion al
patrimonio moral de la persona); y (iv) una relaciéon de causalidad
entre la conducta ilicita y el resultado dafioso.
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p. 23 Para que se actualice la "real malicia” o "malicia efectiva”
no es suficiente que la informacion difundida resulte falsa, pues
ello conllevaria a imponer sanciones a informadores que son
diligentes en sus investigaciones, por el simple hecho de no
poder probar en forma fehaciente todos y cada uno de los
aspectos de la informacién difundida, lo cual, ademas de que
vulneraria el estandar de veracidad aplicable a la informacion,
induciria a ocultar la informacion en lugar de difundirla,
socavando el debate robusto sobre temas de interés publico que
se persigue en las democracias constitucionales.

En torno al nivel de diligencia o negligencia del informador, la doctrina
de la "real malicia” o "malicia efectiva" sefiala que la mera negligencia
o descuido no es suficiente para actualizarla, pues se requiere una
negligencia inexcusable, o una "temeraria despreocupacion”,
referida a un dolo eventual, lo que presupone la existencia de
elementos objetivos que permiten acreditar que el autor, si bien
no tenia conocimiento directo sobre la inexactitud de los datos
aportados, era consciente de esa inexactitud por Ilas
circunstancias de hecho del caso concreto y, ademas, disponia
de los recursos que le permitian verificar, de manera inmediata
y sin mayor esfuerzo, aquella inexactitud, y a pesar de ese
estado de conciencia y de contar con los medios idéneos para
corroborar la informaciéon, prescinde de ellos y decide
exteriorizar los datos.

p. 24 Por tanto, la intencién de dafar no se acredita mediante la
prueba de cierta negligencia, un emor o la realizacion de una
investigacion elemental sin resultados satisfactorios, sino que se
requiere acreditar que el informador tenia conocimiento de que la
informacion era inexacta, o al menos duda sobre su veracidad, y
una total despreocupaciéon por verificarla, pues sélo asi puede
acreditarse la intencién de danar.?

[énfasis aiadido]

En el mismo sentido, contrario a lo estimado por la responsable, tampoco se
actualiza alguna afectacion al proceso electoral toda vez que se trata de una de
multiples opiniones que durante la campafa electoral se generan, es decir,
contrario a lo estimado por la responsable no existe imputaciéon a persona alguna
de alguna modalidad del tipo penal del cohecho.

Asimismo, es de destacar la consideracion de la responsable en el sentido de que
ante ella no se acredita el delito de robo, es decir, que no se aportan elementos
que lo sustenten, pretendiendo constituirse en tribunal de administracion de
justicia en materia penal, ante la simple manifestacion de opiniones e ideas.

3 Tomado de https://www.scjn.gob.mx/derechos-humanos/sites/default/files/sentencias-
emblematicas/resumen/2021-10/Resumen%20ADR172-2019%20DGDH.pdf. p. 4 y 5.
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Finalmente es de sefialar que también en la determinaciéon de la sancién la
responsable incurre en arbitrariedad por indebida motivacion y fundamentacion ya
que considera que lo procedente es imponer a la candidata Nora Ruvalcaba
Gamez, la sancion prevista en el articulo 244, parrafo segundo, fraccion Ill, del
Codigo Electoral, sin justificar la determinacion de tal sancién y no la de
amonestacion publica, por ejemplo, conforme al criterio de interpretacion de esta
Sala Superior identificado con la clave Tesis XXVIII/2003 y el rubro y contenido
siguiente:

SANCION. CON LA DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE
LA MiNIMA QUE CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN
LAS CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES. En la mecénica para
la individualizacion de las sanciones, se debe partir de que la
demostracién de una infraccion que se encuadre, en principio, en
alguno de los supuestos establecidos por el articulo 269 del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, de los que
permiten una graduacién, conduce autométicamente a que el
infractor se haga acreedor, por lo menos, a la imposicion del minimo
de la sancion, sin que exista fundamento o razén para saltar de
inmediato y sin méas al punto medio entre los extremos minimo y
maximo. Una vez ubicado en el extremo minimo, se deben apreciar
las circunstancias particulares del transgresor, asi como las relativas
al modo, tiempo y lugar de la ejecucién de los hechos, lo que puede
constituir una fuerza de gravitacién o polo de atraccién que mueva
la cuantificacién de un punto inicial, hacia uno de mayor entidad, y
solo con la concurrencia de varios elementos adversos al sujeto se
puede llegar al extremo de imponer el méximo monto de la sancién.

Por lo que hace a la consideracion de la responsable, en el sentido de que: “... e/
hecho de que la candidata denunciada calumniara un delito en perjuicio del PAN
y su candidata Maria Teresa Jiménez Esquivel, sin contar con sustento factico
alguno, implicé que se evidenciara una intenciéon maliciosa de afectarlos sin
razén, es decir, que se realizé con la Gnica intencién de dafiar su imagen, a
sabiendas de que ello era falso.

Se trata de una estimacién que carece de la debida motivacion y fundamentacion
toda vez que se traté de una opinion en relacion con un elemento del debate
publico del mal desempefio y rendicion de cuentas de la gestion de la candidata
Teresa Jiménez al frente del Ayuntamiento de Aguascalientes en la compra de
alumbrado publico a sobreprecio, como se da cuenta de manera cotidiana en los

medios de comunicacion:
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Elecciones 2022 en Aguascalientes: Acusan a Teresa Jiménez,

candidata de Va por México por red de corrupcién en luminarias*

La candidata fue sefialada de estar presuntamente enquistada en una
frama de corrupciéon que mantendra a la capital del estado endeudada por

al menos 30 afios

Redaccion
Abr 18, 2022 - 13:08Actualizado: Abr 18, 2022 - 13:09

Foto El Heraldo de Aguascalientes

Teresa Jiménez, candidata de la coalicion Va por Meéxico por la
gubernatura de Aguascalientes, fue sefialada de estar presuntamente
enquistada en una trama de corrupcién que mantendra a la capital del
estado endeudada por al menos 30 anos.

Fue su contrincante, Anayeli Munoz, abanderada de Movimiento
Ciudadano, quien sefialé que en enero de 2020 el gobiemo municipal,
entonces encabezado por Tere Jiménez Esquivel, habria firmado un
contrato con la empresa MD lluminacion Nacional por un valor de 900
millones de pesos, para la “‘modemizacion del sistema de alumbrado
publico del municipio”.

Preciso que el contrato tendria un supuesto sobrecosto de 600 millones
de pesos, pues se trata de la instalacién y el mantenimiento de 55 mil 716
luminarias con tecnologia LED de la marca Solabasic, adquiridas a 13 mil
400 pesos cada una, mientras que en el mercado se adquieren en 4 mil
pesos.

4 https://politico.mx/elecciones-2022-en-aguascalientes-acusan-a-teresa-jimenez-candidata-de-va-por-

mexico-por-red-de-corrupcion-en-luminarias
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Asimismo, sefialé que habria un parque solar fantasma que tendria
endeudado a la ciudad de Aguascalientes los proximos 30 afios, con un
contrato con la empresa Next Energy del Centro.

‘Este caso es solo la punta del iceberg de su corrupcién. El verdadero
escandalo no son las luminarias, sino el parque solar fantasma que le
costara al municipio mas de 20 mil millones de pesos en los proximos 30
afios”, acusé Anayeli Muiioz.

La abanderada de Movimiento Ciudadano indicé que el beneficiario final
seria Eugenio Javier Maiz Domene, pues las empresas MD lluminacion
Nacional y Next Energy del Centro, pertenecerian al empresario, sefialado
como supuesto socio de Jovita Morin Flores, presidenta de la Comisién
de Justicia del PAN.

Destaco que por el contrato de las luminarias hay funcionarios del gobierno
de Teresa Jiménez vinculados a proceso por el presunto delito de ejercicio
indebido del servicio publico, contrataciéon indebida y sobreprecio.

Con informacion de infobae

Elecciones en Aguascalientes: el fraude eléctrico por el que cay6 la
popularidad de Tere Jiménez

Por un parque fotovoltaico que endeudé a Aguascalientes por 30 afios y
que aun no entra en operaciéon, Nora Ruvalcaba remonté en la
popularidad de la entidad

25 de Mayo de 2022

WCchwmava o
N

UTADO

Nora Ruvalcaba podria ganar las elecciones en Aguascalientes por la mala
administracion del sistema eléctrico de Tere Jiménez (Foto: Twitter /
@mario_delgado)
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Mario Delgado, presidente de Morena, ofrecié una conferencia de prensa
en las instalaciones del Senado, donde aseguré que Nora Ruvalcaba,
candidata a la gubematura de Aguascalientes, le dio la vuelta a Tere
Jiménez y, en consecuencia, el PRIAN (mote despectivo de la coalicién Va
por México) ha incurrido en actos violentos contra las y los promotores de
la 4T en el estado.

Al iniciar la rueda de prensa de este miércoles 25 de mayo, Delgado
Carrillo_se burlo _de Marko Cortés, presidente del PAN, y lo recordé

como “el panista mas optimista”, quien reconocié que su partido sélo

tenia la posibilidad de ganar en Aguascalientes; sin embargo, derivado de
un presunto fraude en el sector eléctrico, Morena también se llevara esa
gubernatura.

Para iniciar su argumentacion, recordé que el PRI y el PAN votaron en
contra de la Reforma Eléctrica de AMLO y explicé que un buen ejemplo
de porqué votaron en contra de ella fue la contratacion que hizo Jiménez
Esquivel cuando fue presidenta municipal de Aguascalientes en relacion a
un parque fotovoltaico, el cual endeudo a la capital del estado por 30
anos y aun no produce energia “ni para un foco”.

Mario Delgado explicé el porqué el PAN perdié popularidad en
Aguascalientes

‘Resulta que la candidata del PRI y del PAN contraté un parque fotovoltaico,
en Aguascalientes (municipio) que no funciona”

Explicé que la deuda municipal asciende a 20 mil millones de pesos y
que el parque generaria 40 megawatts. En ese sentido, subray6 los
numeros 20 mil millones de pesos, 40 megawatts y 30 afos de
participaciones, esto porque realiz6 una comparacion con un parque
fotovoltaico construido por la 4T.

Y es que el gobiemo federal esta construyendo un parque de esta
naturaleza en Sonora, el cual costara 9 mil 600 millones de pesos y
generara 240 megawatts. “Repito las cifras: 20 mil millones (de pesos)
de los corruptos del PRIAN, para 40 megawatts a 30 afios”.
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Maria Teresa Jiménez Esquivel continda con su campaiia para ser gobernadora
en Aguascalientes (Foto: Twitter / @ TereJimenezE)

Ademas, puntualizé6 que el parque que se construye en Sonora no
endeudara al estado, al contrario, 40% de las ganancias se repartira
entre las comunidades periféricas. De tal modo que el lider de Morena
sostuvo que la ciudadania se dio cuenta y por eso le dio la espalda a la
candidata del PAN.

‘De ese tamafo son los robos en un Estado tan pequefio como
Aguascalientes. Por eso la gente ha decidido darle un voto al cambio, a la
honestidad, a Nora Ruvalcaba”

Y es que el contrato promovido por la administracion de Teresa

Jiménez, ademas de endeudar al municipio por 30 afos, compré a

sobreprecio unas luminarnas, con lo cual se agregan 600 millones de

pesos a lo que hace el gobierno del PAN para beneficiar a la iniciativa

privada a costa del endeudamiento del pueblo.
Dicho escandalo ya la habia reportado Movimiento Ciudadano (MC), esto

porque Anayeli Munoz, candidata a la gqubernatura de Aquascalientes

por el partido naranja, detallo desde el 4 de abril que la panista

compro 55,716 luminarias con tecnologia LED a un costo unitario de
13 mil 400 pesos, pero en realidad, éstas cuestan 4 mil, lo que generé
un desfalco de 600 millones de pesos.
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NEXT ENERGY gand un contrato millonario
- oty - — con el municipio de Aguascalientes para
g L e e S desarrollar un Programa de eficiencia energética...

El proyecto contemplaba 100 ha.

y solo se han construido 53 ha. SE HIZO UN CONTRATO CON UNA

LICITACION AMANADA.

7777
wes St LT

SE COMPROMETIERON $7,854 mdp

Lo equivalente a1 de cada 4 pesos
(26% de las participaciones federales)
que recibira el municipio hasta 2050
20 mil millones de pesos por
un parque solar que todavia NO existe. ,, A

Movimiento Ciudadano y su candidata a la gubematura de Aguascalientes
sefalaron un entramado fraudulento contra Teresa Jiménez (Cortesia / MC)

Ademas, respecto al parque fotovoltaico, especificé que el costo (20 mil
millones de pesos) no corresponde con el consumo del municipio, pues en
30 anos (el plazo para pagario) sélo gastaria lo equivalente a 420
millones de pesos, lo que representa un sobrecosto de 19 mil 580
millones de pesos.

Ademas, como si esto no fuera suficiente, los recursos egresados del erario

serian acaparados por un_solo empresario: Eugenio Javier Maiz
Domene, pues MD lluminacion (la empresa que adquirié las luminarias a

sobreprecio) y Next Energy del Centro (la responsable del parque solar
incompleto) le pertenecen a él.

Es en este contexto donde Mario Delgado realizé otra acusacioén, pues
aseguro que con la caida de la popularidad de Tere Jiménez, se han
registrado, al menos, dos agresiones a casas de campaia de Nora
Ruvalcaba, en donde se registré un patrén de operacién que sugiere una
colusién entre los perpetradores de la agresion con las autoridades locales.
“Cortan la luz en la cuadra 20 minutos antes que entren con lujo de
violencia. Derriban las puertas, golpean a las personas, a los jovenes, les
roban todas sus cosas, sus computadoras, sus celulares, sus materiales y,
ademas, los amenazan, les dicen que tienen 24 horas para abandonar el
estado”
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Es este debate publico el que con su resolucién el Tribunal Electoral de
Aguascalientes interviene indebidamente en la campafa electoral de la
Gubernatura de Aguascalientes sin observar los principios rectores de la funcién
electoral.

Es asi que la responsable sin el debido sustento determina que las
manifestaciones en cuestion tuvieron el propésito de provocar un dafio a la
reputacion del PAN y de su candidata, en relacion con su imagen frente al
electorado, de forma maliciosa, ello sin atender los parametros de la figura de real
malicia, y sin tener en cuenta el contexto del debate publico abierto propio de las
campanas electorales, por lo que es de sefialar que las menciones a favor o en
contra de las candidaturas son parte del debate politico-electoral, sin que sea
posible determinar de cada frase su impacto en el proceso electoral, por lo que
contrario a lo estimado por la responsable tampoco se colma tal elemento.

Respecto de lo anterior resultan aplicables los criterios de interpretaciéon de esta
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
siguientes:

Tesis CXX/2002

PROPAGANDA ELECTORAL. FINALIDADES (LEGISLACION
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y SIMILARES). En términos de lo
dispuesto en los articulos 85, 86, 87, 90, parrafo 2; 96, 98 y 198,
parrafo 7, de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua, y
atendiendo a las reglas de la experiencia y la sana critica, se llega
a la conviccién de que la propaganda electoral no solamente se
limita a captar adeptos, lo cual es lo ordinario al presentarse ante
la ciudadania las candidaturas y programas electorales con la
finalidad de obtener el mayor numero de votos, sino que también
busca reducir el nimero de adeptos, simpatizantes o votos de los
otros partidos politicos que intervienen en la contienda electoral;
igualmente, tal actitud puede provocar dos efectos no excluyentes
sino concurrentes, por una parte, el atraer votos en detrimento de
los contrincantes, o bien, Unicamente reducir las preferencias
electorales hacia éstos, lo cual puede traducirse en abstencionismo
en la jornada electoral.
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Jurisprudencia 11/2008

LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION. SU
MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO.—
El articulo 60. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos reconoce con el caracter de derecho fundamental a la
libertad de expresion e informacién, asi como el deber del Estado
de garantizaria, derecho que a la vez se consagra en los numerales
19, parrafo 2, del Pacto Intemacional de Derechos Politicos y
Civiles y 13, pamafo 1, de la Convenciéon Americana sobre
Derechos Humanos, disposiciones integradas al orden juridico
nacional en términos de lo dispuesto por el articulo 133 del propio
ordenamiento constitucional. Conforme a los citados preceptos, el
gjercicio de dicha libertad no es absoluto, encuentra limites en
cuestiones de caracter objetivo, relacionadas con determinados
aspectos de seguridad nacional, orden publico o salud publica, al
igual que otros de caréacter subjetivo o intrinseco de la persona,
vinculados principalmente con la dignidad o la reputacion. En lo
atinente al debate politico, el ejercicio de tales prerrogativas
ensancha el margen de tolerancia frente a juicios valorativos,
apreciaciones o aseveraciones vertidas en esas confrontaciones,
cuando se actualice en el entorno de temas de interés publico en
una sociedad democrética. Bajo esa premisa, no se considera
transgresion a la nommativa electoral la manifestacién de ideas,
expresiones u opiniones que apreciadas en su contexto, aporten
elementos que permitan la formacién de una opinién publica libre,
la consolidacion del sistema de partidos y el fomento de una
auténtica cultura democratica, cuando tenga lugar, entre los
afiliados, militantes partidistas, candidatos o dirigentes y la
ciudadania en general, sin rebasar el derecho a la honra y dignidad
reconocidos como derechos fundamentales por los ordenamientos

antes invocados.

Es asi que no se acredita la imputacion de delitos falsos, ni tampoco el elemento
objetivo de la calumnia al tratarse de una critica como la propia responsable lo

refiere pero que falla de manera incongruente en contra de la ley:
Asi, de la manifestacioén realizada por la candidata Nora Ruvalcaba Gamez,
se logran advertir los elementos siguientes: i) el contexto del video se

encuadra en una tematica relacionada con las supuestas estrategias que
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los denunciantes -PAN y su candidata- emplean para su camparia electoral,
iij) se realizan una serie de criticas encaminadas a resaltar las
problematicas que enfrenté la candidata Maria Teresa Jiménez
Esquivel durante su gobierno municipal y, a su vez, el descontento
que ello generé en la ciudadania y, iii) que durante el discurso se
combinan apreciaciones tanto personales como colectivas respecto de
tales criticas. Pagina 11 de la sentencia impugnada.

[énfasis afadido]

Es decir, la propia responsable no deja de considerar que se trata de criticas a la
gestion publica de la candidata Maria Teresa Jiménez Esquivel, sin embargo, en
otra parte de sus consideraciones da un vuelco al construir de manera artificiosa
una supuesta calumnia por imputacion de delitos falsos, y como ella mismo lo
indica en un analisis que califica de “gramatical”, el vocablo robo usado de manera
coloquial lo convierte en una imputacién de un delito, pero sin precisar la
modalidad del mismo, es decir, tomandolo de manera genérica y pasando por alto
el debate publico respecto de la compra de luminarias a sobreprecio sin una
adecuada rendicion de cuantas.

Es asi que contrario a lo estimado por la responsable tampoco se acredita el
elemento subjetivo, al tratarse de criticas sobre un tema de interés publico propio
del debate de la campafia electoral que la responsable inhibe con el sentido de la
resolucion materia de la presente impugnacion y por lo que no existe relacién con
la imputacién de un delito falso ni el elemento de real malacia o malicia efectiva,
ni tampoco existir afectacion alguna al proceso electoral, sino que por el contrario,
el contenido de tales opiniones forman parte del mismo al evaluar la gestion de
una de las contenientes que se expone a la critica y evaluacién de su desempefio
como servidora publica, por lo que procede la revocacién de la sentencia
impugnada dada su desproporcion, incongruencia e indebida fundamentacion y
motivacion, a efecto de que declare la inexistencia de la presunta infraccién de
calumnia por imputacion de delitos falsos y por tanto, se deje sin efecto las
sanciones impuestas al partido politico Morena y a su candidata a la Gubernatura
la C. Nora Ruvalcaba Gamez.
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SEGUNDO AGRAVIO

Indebida integracion del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes.

Actualmente, el Pleno del 6rgano jurisdiccional del estado de Aguascalientes se
encuentra indebidamente integrado, en virtud de que la magistrada presidenta
concluyé su encargo el pasado 26 de abril del presente afio, de acuerdo a su
nombramiento constitucional otorgado por el Senado de la Republica, quien la
nombré por cinco afos. No obstante a ello, indebidamente actualmente
permanece en su funcibn como Magistrada, ya que se involucré y decidio en el
presente asunto de forma regular, con la Gnica intenciéon de continuar cumpliendo
los compromisos politicos que ya tenia adquiridos de forma previa al proceso
electoral para elegir a la gobernadora de Aguascalientes y también para seguir
percibiendo como juzgadora electoral, cuestion que resulta impermisible

Esta situacion me causa agravio como justiciable, ya que en los asuntos que soy
parte, tengo derecho a ser juzgado por un Tribunal Electoral que este
adecuadamente integrado, a efecto de que se garantice una justica imparcial e
independiente, acorde a los periodos constitucionales por los cuales fueron
designados cada magistrado y magistrada de los o6rganos jurisdiccionales
correspondientes, pues es la Unica manera de generar certidumbre en las
integraciones de estos y, por ende, en sus decisiones judiciales.

El agravio que planeo es resultado, ademas de los intereses politicos de la
Magistrada presidenta, de una ausencia normativa en el Cédigo Electoral para
regular los procedimientos sobre las faltas definitivas de las magistraturas
electorales, toda vez que el articulo 354 prevé que:

Las licencias de los magistrados que no excedan de tres meses, las concedera el
Pleno del Tribunal, sin que puedan coincidir las de dos 0 mas magistrados. Los
magistrados seran suplidos en sus faltas temporales por el Secretario General de
Acuerdos; la del Presidente por el segundo Magistrado y en las faltas definitivas
se hara del conocimiento del Senado de la Republica, para que haga nueva

designacion.

Dicha deficiencia demuestra que solamente se regulan las faltas temporales, mas
no las definitivas, en virtud de que Unicamente sefiala que las segundas ausencias
se le comunicaran al Senado de la Republica, sin regular mayores aspectos. Sin
embargo, en un acto totalmente arbitrario, el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes pretendi6 regular tal ausencia en el reglamento interno
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de dicho 6rgano jurisdiccional mediante el siguiente enunciado: “La Magistratura
que hubiere concluido su periodo continuara en su encargo hasta en tanto el
Senado de la Republica realice la nueva designacioén”.

La permisién que incluy6 tal 6rgano jurisdiccional en su reglamentacion interna es
a todas luces inconstitucional, en virtud de que se trata de una permisiéon que
prorroga los periodos constitucionales de las magistradas y los magistrados
designados por el senado de la republica para un periodo indefinido e
incierto de tiempo, lo cual vuinera el principio de independencia judicial
prevista por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estado Unidos
Mexicanos.

Por lo argumentado, resulta evidente que no existe un sustento constitucional que
faculte tribunal local para realizar la extension de los cargos jurisdiccionales
electorales, pues cada nombramiento tiene una fecha cierta de tiempo, tal y como
lo sefiala expresamente el nombramiento de la Magistrada Presidenta, quien fue
designada por cinco afos a partir de que tomo protesta el 26 de abril de 2017, por
lo cual sostengo que tal disposicion es inconstitucional, por exceder un periodo
constitucionalmente determinado por una nombramiento emitido por el Senado.

Iguaimente, debe tomarse en cuenta que la porcidbn normativa impugnada
transgredié el principio de reserva de ley, pues a pesar de que el Pleno del
Tribunal Electoral cuente con facultad y autonomia regulativa para operar de
forma adecuada, tal facultad se encuentra condicionada a los supuestos previstos
en la ley electoral local, mas no cuenta con la potestad de prever mayores
permisiones, es decir, que solamente puede regular la forma en la cual debe
operar, y no exceder tal autonomia para permitir que sus cargos sean eternos e
inciertos, pues para ello, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
al resolver el asunto SUP-JE-8/2018, fij6 un criterio relativo a que si llegara a
presentarse el supuesto de una ausencia definitiva, y hasta en tanto el Senado de
la Republica realice la préxima designacion, el Pleno del Tribunal Electoral Local
debe optar por el procedimiento para ausencia temporal, previsto en las leyes
electorales, en atencion a la necesidad de seguir administrando justica de forma
continua, completa e imparcial.

Esto quiere decir que ante la conclusion del periodo constitucional de la
magistrada presidenta, el Pleno tenia la obligacion tomar como base el
procedimiento para ausencia temporales, previsto en el cédigo electoral para
ocupar dicha vacante, es decir, debib ser cubierta por el segundo magistrado, y la

ausencia dejada por el nuevo presidente, debia ser ocupada por el Secretario
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General de Acuerdos. Por todo esto, sostengo que el Pleno del érgano
jurisdiccional electoral de Aguascalientes se encuentra indebidamente integrado
y estd provocando incertidumbre total en las decisiones emitidas en el actual
proceso electoral, por lo cual, la persona que resulte electa en la presente eleccion
no tendra legitimidad alguna, en respuesta a la serie de vicios e irregularidades
que actualmente sufre el érgano jurisdiccional electoral en Aguascalientes.

Asimismo, debe tenerse presente que este tema resulta de suma relevancia para
la justicia electoral en el estado, toda vez que la Comisién Interamericana ha
sefalado que para garantizar un acceso efectivo a la justicia, esto es, para avalar
la independencia judicial deben existir nombramientos oportunos en los que se
prevea de forma cierta y puntual la duracién de los cargos de las y los juzgadores,
a fin de que la renovacién de los cargos tengan una temporalidad definida, pues
es la Unica manera de garantizar su funcionamiento regular y no generar la
intromision de poderes externos en las decisiones que emitan las magistraturas
en funciones®.

También, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion ha argumentado que cuando un tribunal electoral no se encuentra
debidamente integrado, este no puede funcionar SUP-CDC-3/2017, por la cual la

relevancia de que el maximo tribunal del Pais en la materia se pronuncie de forma
terminal y definitiva sobre la situacion que acontece al Tribunal Electoral de
Aguascalientes, a efecto de generar curtimbre en las decisiones jurisdiccionales
que involucran un proceso electoral de gubernatura.

No debe pasar desapercibido que la ley electoral local obliga a la propia
magistrada presidenta del Tribunal Electoral de Aguascalientes en dar vista al
Senado de la Republica sobre la conclusion de su cargo, cuestion que bajo
protesta de decir verdad, desconozco que se haya realizado, pues es un hecho
notorio que hasta la fecha no se ha emitido la convocatoria para renovar la nueva
magistratura, por lo cual también existe incertidumbre al respecto. No obstante,
con independencia de que se hubiese dado aviso al Senado, la magistrada
presidenta permanece en su encargo en la actualidad de forma irregular, toda vez
que ninguna autoridad en el ejercicio de sus funciones tiene la facultad de
prorrogar los periodos constitucionalidad de quienes fungen como juzgadoras.

5 Garantias para la independencia de las y los operadores de justicia. Hacia el fortalecimiento del acceso a
la justicia y el estado de derecho en las Américas, OEA/Ser.L/V/Il. Doc. 44, 5 de diciembre 2013,
consultable www.cidh.org
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Ante lo expuesto, debe tenerse presente que existe la posibilidad de que en
atencion a la incertidumbre que existio entre la toma de protesta de la presidenta
y la instalacion del tribunal, se le consulte al Senado tal situacién a efecto de que
generé certeza sobre su permanencia. Sin embargo, también debe tenerse
presente que, con independencia de que el Senado determiné que la presidenta
puede permanecer en su encargo hasta en tanto se renueve tal espacio o hasta
una fecha determinada, posterior al mes de abril de 2022, esto no puede ocurrir,
toda vez que se estaria reconociendo una prérroga inconstitucional para que la ex
magistrada persista en su encargo, cuestion que a toda luce es inconstitucional,
ya que ni siquiera el senado tiene la facultad para realizar tal permision, pues ello
vulneraria el principio de independencia judicial contemplado por el articulo 17
constitucional, ademas de que su designacién primigenia fue por votacién de las
dos terceras parte de la mayoria, y por ende, la Unica manera de volver a obtener
esa votacion es a través de otro procedimiento de asignacion en el cual, la
presidenta participe en la modalidad de reeleccion.

La inconstitucionalidad se debe, en virtud de que la respuesta por parte del
Senado de la Republica carece de total efecto juridico para garantizar la
permanencia a la ahora ex presidenta, ya que la Gnica forma para desempefiarse
nuevamente como magistrada es participando nuevamente en un proceso de
designacion a partir de la emision de una convocatoria en la cual compita con una
serie de aspirantes, como lo hizo la primera vez, ya que de otra manera, la ex
magistrada de ninguna forma puede continuar desempefiandose como
magistrada electoral, puede de intentarlo, incurriria en responsabilidad
administrativa, penal, y judicial, en virtud de que sigue involucrada en los labores
jurisdiccionales electorales, como integrante del pleno.

Por ultimo, debe tomarse en cuenta que a pesar de que la magistrada presidenta
fue designada en el mes de abril y en el mismo mes tomé protesta, no obstante,
fue hasta el mes de noviembre del mismo afio, que funcioné como juzgadora, esto
no debe entenderse como una posibilidad para prorrogar el mandato
constitucional para el cual fue designada, pues en todo caso, la ex magistrada
puede gestionar los meses que dejé de percibir como juzgadora, por no haberse
instalado, ante el Pleno de tal érgano jurisdiccional, y en caso de inconformidad
ante tal determinacion, procede el juicio de amparo, toda vez que su encargo
concluyd y, por tanto, esta controversia ya no se relaciona con el ambito electoral,
tal y como lo ha sefalado la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon en la
jurisprudencia:
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Registro digital: 2019725. JUICIO DE AMPARO. PROCEDE CONTRA LAS
RESOLUCIONES PRONUNCIADAS POR LOS TRIBUNALES ELECTORALES
LOCALES EN CONFLICTOS RELATIVOS A LOS HABERES DE RETIRO DE
LOS MAGISTRADOS QUE LOS INTEGRARON, AL NO TRATARSE, EN
ESTRICTO SENTIDO, DE LA MATERIA ELECTORAL. La fraccién XV del articulo
61 de la Ley de Amparo establece que el juicio constitucional es improcedente
contra las resoluciones o declaraciones de las autoridades competentes en
materia electoral; no obstante ello, los reclamos relativos al haber de retiro de los
Magistrados integrantes de los Tribunales Electorales locales, en los que se
alegan violaciones de derechos humanos, no actualizan esa causa de
improcedencia al no tratarse en estricto sentido de la materia electoral y, por ende,
contra las resoluciones relativas procede el juicio de amparo, en tanto que los
derechos humanos que se aducen violados no se refieren al ejercicio de derechos
politicos que incidan sobre el proceso electoral, y aunque se trata de actos
emitidos por un Tribunal Electoral local, lo cierfo es que la resolucién del juicio
respectivo no implica el analisis del régimen conforme al cual se logra la seleccion
o el nombramiento, a través del voto de los ciudadanos y dentro de un proceso
democrético, de quienes han de fungir como titulares de 6rganos de poder
representativo del pueblo, a nivel estatal, sino prestaciones de los Magistrados
que lo integraron, lo que no se traduce en que se reste o afecte la competencia
del Tribunal Electoral como 6rgano judicial especializado en materia electoral, sino
que se trata de medios de control con una tutela diversa que se armoniza.

Es por todo lo expuesto, que solicito atentamente un pronunciamiento urgente
para definir la legalidad o no, de la estancia de la ex magistrada presidenta del
Tribunal Electoral del estado de Aguascalientes, pues tal irregularidad vicié de
forma absoluta la sentencia en la cual fungi como parte, ya que no se respet6
adecuada integracion del pleno del tribunal electoral local, asi que no se respeté
la independencia judicial.

A efecto de acreditar lo anterior ofrezco las siguientes:

PRUEBAS

1.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todas y cada una
de las pruebas, constancias y acuerdos que obren en los expedientes nimero
IEE/PES/051/2022, formado con motivo del inicio del presente procedimiento
especial sancionador, y el numeroTEEA-PES-041/2022 en lo que favorezcan a
los intereses de mi representado.
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2.- LA PRESUNCIONAL. - En su doble aspecto legal y humana, que consiste en
todo lo que esta autoridad pueda deducir de los hechos acreditados y en los que
me beneficie a los intereses de la entidad partidista que represento, con el fin de
demostrar la veracidad de todos y cada uno de los argumentos esgrimidos en la
presente demanda.

Por lo antes expuesto y fundado, a ustedes C. MAGISTRADA y MAGISTRADOS,

atentamente solicito:

PRIMERO.- Tener por interpuesto el presente recurso en los términos del mismo
y por reconocida la personalidad de quien suscribe, resolviendo todo lo que en el
presente se plantea.

SEGUNDO.- Tener por sefialado el domicilio para oir y recibir notificaciones y por

autorizadas para tales efectos a las personas mencionadas.

TERCERO. - Admitir y dar tramite al presente medio de impugnacion.

CUARTO.- Revocar la sentencia que se impugna, ordenando a la autoridad
responsable dejar sin efecto la declaracion de existencia de la infraccién y la
sancion de amonestacion al partido politico Morena y de multa, asi como la orden
de publicar en la pagina de internet de la responsable, en el catalogo de sujetos
sancionados a la candidata a la Gubernatura, la C. Nora Ruvalcaba Gamez.

PROTESTO LO NECESARIO
“La Esperanza de México”

Jesus Ricardo Barba Parra
Representante propietario de Morena ante el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes.
A los 31 de dias del mes de mayo del afio 2022.
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